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ASPEKTOVA KORELACIA V SLOVENCINE
A JEJ VPLYV NA PREFERENCIU TALIANSKYCH CASOV

THE ROLE OF ASPECTUAL CORRELATION
IN SLOVAK ON ITALIAN TENSE CHOICE

TOMAS HLAVA

Abstrakt:

Prispevok z oblasti akvizicie temporality skima, ¢i a ako slovensky jazyk vplyva na preferenciu
vyCasovaného tvaru talianskych slovies u slovenskych Studentov. Zahrani¢né studie uplatiiuju
predpoklad univerzalnosti (Aspect Hypothesis), hoci jeho efekt nie je plnohodnotne vysvetleny
(Nishi a Shirai 2019). Na§ vyskum sa na zaklade existujucej kritiky (Botne 2003; Tatevosov 2003;
Shirai 2013) zameriava na jazykovy material, ktory reflektuje Specifické rozdiely medzi
sloven¢inou a talian¢inou na urovni kategorie aspektu. Analyzujeme preferenciu tvaru
(imperfetto/passato prossimo) a reakény Cas pri slovesach, ktoré v slovenskom jazyku nevstupuju
do aspektovej korelécie, v pripade aspektovo korelovanych slovies hl'adame zdroj preferencie.

Krlacové slova: aspektualita, temporalita, reakény cas, aspektova korelacia slovencina,
talian¢ina.

Abstract:

The study contributes to the field of acquisition of aspectuality by investigating the influence of
Slovak on Italian tense choice among Slovak learners. While previous research often assumes a
universal Aspect Hypothesis, its explanatory power remains limited (Nishi & Shirai, 2019).
Drawing on critiques of this hypothesis (Botne, 2003; Tatevosov, 2003; Shirai, 2013), our
research focuses on linguistic material that highlights the specific aspectual differences between
Slovak and Italian. We analyze the preference for imperfetto or passato prossimo and reaction
times associated with verbs that lack aspectual counterparts in Slovak. For verbs that do have
aspectual correlates in Slovak, we explore the source of the observed preferences.

Keywords: aspectuality, temporality, reaction time, aspectual correlation, slovak language,
italian language.

Uvod

Experiment prezentovany v tomto prispevku, ktory rieSi skiimanie medzijazykového
vplyvu slovenského jazyka na taliansky jazyk na pozadi procesu formélneho vzdeldvania, vznikol
na zaklade prieniku viacerych skuto¢nosti v oblasti aspektoldgie, ucenia sa cuzdieho jazyka a
kognitivnej lingvistiky. Primarnou motivaciou su prace Shirai a Nishi, a Nishi a Shirai, ktoré
upozornuju na nedostatok pozornosti venovanej skimaniu lexikalizacie aspektualnych hodnét v
roznych jazykoch a jej vplyvu na tto oblast’ cudzieho jazyka v procese jeho ucenia sa (2002;
2019), pricom urgentnost’ ich vyzvy zdoraziuje prave casovy odstup, s ktorym bola druha
spomenuta praca publikovana. Nemenej dolezitou motivaciou je takmer absoliitna nepritomnost’
vyskumu v oblasti kognitivnej lingvistiky a psycholingvistiky zameraného na uciacich sa cudzi
jazyk so slovenskym jazykom ako materinskym jazykom, pricom v relevantnych zahrani¢nych
publikaciach je az na vynimky Gplne absentujuci.

Novatorskou ¢rtou je pokus o posun od povazovania Vendlerovskej (1957) kategorizacie
slovies za samozrejmost’ v zmysle snahy o skumanie toho, ako lexikalizacia aspektualnych
hodnét v konkrétnom jazyku vplyva na ucenia sa iného jazyka. Na preskimanie tohto vplyvu sme
uskutoénili “on-line” experiment s maskovanym primingom. Uastnikom experimentu boli
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prezentované slovesné podnety v primarnej forme v slovencine, bud’ dokonavé alebo
nedokonavé, po ktorych nasledovali talianske cielové slovesd s odlisSnymi aspektudlnymi
hodnotami (imperfetto a passato prossimo).

Analyzou preferovanych tvarov talianskeho slovesa reakénych ¢asov sme cheeli zistit', ¢i
sposob, akym su aspektualne hodnoty v slovenskom jazyku lexikalizované ovplyviiuju vyber
talianskych slovesnych foriem a ¢i sa tento vplyv odrdza v rychlosti spracovania. Verime, ze tento
vyskum prispeje k lepSiemu pochopeniu tlohy vplyvu zdrojového jazyka v procese ucenia sa
cudzieho jazyka a komplexnej interakcie medzi lexikdlnym a gramatickym aspektom.

Medzijazykovy vplyv

Popri mnohych faktoroch, ktoré prispievaji k dlhodobému poznaniu, ze proces ucenia sa
cudzicho jazyka je zasadne odlisny od procesu uéenia sa (resp. osvojovania si) materinského
jazyka, ostava stranka tvorby a charakteru mentalnych reprezentacii gramatiky cudzieho jazyka
u uciacich sa na slovensku v tizadi. V medzinarodnom kontexte to bol Kellermann (1979, 1995),
ktory si vS§imol odstup od skimania jazykového transferu a interferencie (hoci v medziach
poznatkov danej doby (Lado, Corder)) v prospech orientacie na vyvinové trendy (zrejme pod
vplyvom generativneho pradu). V sucasnosti stale rezonuje pozorovanie Helland Gujord, Ze
vyskum sa aj v 21. storoi zameriava najmi na univerzalie, teda vSeobecne platné aspekty
vyvinového procesu a identifikaciu $tddii v osvojovani si toho-ktorého fenoménu (2017) a
Kellermanov postreh tak po takmer pol storo¢i ostava stale v platnosti. Finalnym argumentom v
prospech urgentnosti potreby skimat’ medzijazyk uciacich sa z pohl'adu medzijazykového vplyvu
je postreh, Ze vyskumu zameraného na vztah medzi jazykom a kogniciou v bilingvanej populacii
(mozno chépat’ v najsirSom zmysle) je prekvapivo malo (Green, 1998; Pavlenko, 2005) a to i
napriek skuto¢nosti, Ze vac¢Sina svetove]j populacie ovlada viac ako jeden jazyk (Cook, 2003).

Oporou pre vyskum konstruktu viacjazy¢nej mysle je podla Pavlenko (2011) miera
globalizacie spolo¢nosti 21. storoCia, ktora takmer vylucuje najst’ Cisto mono-lingvalneho
pouzivatel'a jazyka (s vynimkou anglicky hovoriacich monolingvalov). Takato transformacia na
spolo¢nost’ schopnit komunikovat’ vo viac ako jednom jazyku so sebou prinasa zmenu pohladu
na ¢loveka hovoriaceho viacerymi jazykmi, ked’Zze bilingval sa stava takmer normou (Cook,
2003). Tato ideovu liniu reflektujeme prostrednictvom "multi-competence hypothesis" (Cook,
2016), ktora prekonava doterajsi pristup k vyskumu cudzojazycnej kompetencie zmenou v
nazerani na status pouzivatela jazyka, cielového jazyka a rodeného hovoriaceho.

Bley-Vroman sa k veci odlisnosti procesu ucenia sa cudzieho jazyka od procesu ucenia sa
(resp. osvojovania si) materinského jazyka vyjadruje prostrednictvom formulacie tzv.
"Fundamental Difference Hypothesis" (2009), v ktorej za charakteristické ¢rty procesu ucenia sa
cudzieho jazyka pokladd nespolahlivost’ (zriedkavé dosiahnutie rovnakej urovne jazykovej
kompetencie ako v materinskom jazyku) a absenciu convergence (uniformita gramatickych
systémov populacie rodenych hovoriacich voci disponovaniu ré6znymi, navzajom odliSnymi a pre
nich $pecifickymi, gramatikami v pripade uciacich sa cudzi jazyk). Za zdroj odliSnosti poklada
vplyv materinského jazyka a kultirny kontext. V tomto smere zohrdva kI'i€ovti ulohu konstrukt
znamy pod nazvom "transfer" (resp. interlingvalny vplyv z anglického Crosslinguistic
Influence — CLI (Jarvis, Pavlenko, 2008)), teda vplyv, ktory vznika v dosledku podobnosti a
rozdielov medzi cielovym jazykom a inym jazykom, ktory uz bol osvojeny (Odlin, 1989). Jarvis
zdoraziiuje opodstatnenti potrebu pristupovat’ k jeho odhalovaniu rigordzne, ked’ze transfer je
neprezieravo povazovany za “you-know-it-when-you-see-it phenomenon” (Jarvis, 2000, s. 246).
V tejto suvislosti sa vyjadruje aj Meisel (1983), podla ktorého sa po terminoch interferencia a
negativny transfer siaha ¢asto nerozvazne a pouzivaji sa velmi volne kedykol'vek jazykova
produkcia uciacich sa nadobtida formalne aspekty zdrojového jazyka namiesto konvergencie
smerom k cielovému jazyku.

Poziadavku, ze proces identifikacie CLI si vyzaduje viacuroviové rieSenie (Jarvis,
Pavlenko, 2008) je potrebné reflektovat’ triangulaciou prostrednictvom analyzy vnutroskupinovej
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homogenity, medziskupinovej heterogenity a kongruencie jazykovej produkcie v MJ a CJ (Jarvis
2000), ked’ze akakol'vek podobnost’ (resp. odlisnost’) medzi produkciou v zdrojovom a cielovom
jazyku nemusi mat’ pévod v CLI (transfer) (Meisel, 1983). Konstrukt CLI Jarvis operacionalizuje
ako taky vplyv materinského jazyka, ktory je empiricky dolozeny datami uciacich sa v zmysle
existencie Statisticky vyznamného vztahu medzi konkrétnym aspektom cudzojazycného prejavu
uciaceho sa a jeho zdrojovym jazykom (2000). K naslednej falzifikacii existencie CLI je preto
potrebné pristupovat’ analyzou viacerych vystupov vyskumnych analyz, a to analyzou:

1. vnutroskupinovej homogenity, ktorej znakom je podobnost’ az uniformita jazykového
spravania (pouzivania sledovanych gramatickych javov) pri pouzivani cielového jazyka;

2. medziskupinovej heterogenity, ktorej znakom je odliSnost’ v uplatiiovani sledovanych
gramatickych javov, napr. analyzou produkcie rodenych hovoriacich a produkcie uciacich sa,
alebo porovnanim produkcie dvoch a viac skupin uciacich sa rovnaky cielovy jazyk, pricom
kazda skupina uiacich sa ovlada iny MJ). Ulohou tohto typu analyzy je vyluéit univerzalnost
procesu vyvoja sledovaného fenoménu v medzijazyku uciacich sa;

3. kongruencie jazykovej produkcie v MJ a CJ, ktorej ulohou je interpretovat’ vyskyt
sledovanych gramatickych javov v cielovom jazyku vzhl'adom na charakteristiku zdrojového
jazyka, teda hladat’ (ne)pritomnost’ koreSpondencie medzi zdrojovym a cielovym jazykom
na urovni gramatickej vybavy a jej aplikacie.

Vysledok experimentu prezentovaného v tomto prispevku je mozné charakterizovat ako
evidenciu o vmitroskupinovej homogenite, kedze rieSi problematiku na zéklade
vnutroskupinovej charakteristiky.

Kategorie ¢asu a aspektu v slovenskom a talianskom jayzku

Jazyky sveta vyjadruji Casové relacie a Specifika priebehu deja réznymi jazykovymi
prostriedkami a na viacerych tirovniach (Dahl, Velupillai, 2013a, 2013b). Konceptualne zaklady
temporalnej kognicie su sice z pohladu moznosti a Specifik stelesnenej kognicie vo svojej
podstate jednotnym sémantickym systémom (Evans, 2003), existuji jemné rozdiely v tom, ako
kategorizujeme a chapeme svet z Casovo-relaéného pohladu (Boroditsky et al., 2011; Evans,
2003, 2007, 2013; Fuhrman et al., 2011; Gentner et al., 2002). Tieto rozdiely sa v jednotlivych
jazykoch nevyhnutne musia prejavit, nakol'ko ,, externalizaciu je mozné riesit mnohymi roznymi
a nezavislymi sposobmi “ (Berwick, Chomsky, 2011, s. 38), ¢oho vysledkom je stav, ze ,, vyznamy,
ktoré sa v jednotlivych jazykoch gramatikalizovali sa liSia, rovnako ako tvary, ktoré ich
vyjadruju “ (Smith, 1997, s. 14). Ciel'om tejto Casti je preto predstavit’ v struénej, ale dostatocne
vyCerpavajucej miere, systém na vyjadrovanie kategoérii Casu a aspektu v slovenskom
a talianskom jazyku, ked’ze prave tieto jazyky aich jazykové prostriedky st predmetom
experimentu a analyz prezentovanych v druhej Casti $tadie.

Taliansky jazyk vyjadruje opoziciu dokonavosti/nedokonavosti — vyznamov spojenych s
kategoriou aspektu — morfologicky prostrednictvom systému c¢asov (flziou gramatickych
prostriedkov na vyjadrovanie ¢asu a aspektu) pomocou tvarov slovesa imperfetto a passato
prossimo (pripadne passato remoto). Pouzitie dokonavého a nedokonavého casu v talianskom
jazyku je prirodzene v stlade s frekventovanou definiciou, ze dokonavym vidom hovoriaci
predstavuje situaciu v jej celistvosti, kompletnosti (1a) a nedokonavym vidom ju prezentuje
akoby zvntra, v jej priebehu a bez ohranicenia, resp. bez potreby implikovat ¢i ohranicenie ma,
alebo nie (1b) (Comrie, 1976).

Passato prossimo je opisnd konstrukcia, ktora pozostava z pomocného slovesa
(avere/essere) a minulého pricastia. Tento tvar pdvodne niesol Cisto aspektudlny vyznam
rezultativnosti, no postupne sa jeho pouzitie rozSirilo a v sicasnosti pokryva vyznam
jednoduchého minulého ¢asu, o je v sulade s trendom ktory opisali Bybee a Dahl (1989). Passato
prossimo je charakteristické ur¢itou vyznamovou ambivalentnostou. Hoci v mnohych pripadoch
je relevantnou nahradou tvaru passato remoto, vo vel'kej miere si zachovava svoj povodny
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aspektualny vyznam rezultativnosti, ktory v danom kontexte nepripista pouzitie tvaru passato
remoto. V tomto ohl'ade je passato prossimo podobny predpritomnému ¢asu v anglictine

Imperfetto je morfologicky tvar slova, ktory vyjadruje nedokonavy dej v minulosti. Na
rozdiel od dokonavych ¢asov, ktoré sa zameriavaju na vysledny stav, imperfetto opisuje ¢innost’,
stav alebo udalost’ ako trvajucu v urcitom ¢asovom useku v minulosti. Tato kontinuita je jeho
charakteristickym znakom a odliSuje ho od ostatnych minulych ¢asov. Okrem kontinuity ¢i
durativnosti sa imperfettom vyjadruje aj habitudlnost, teda opakované Cinnosti alebo zvyky v
minulosti. Imperfetto sa teda pouziva na opis minulych dejov, ktoré neboli ukoncené v
konkrétnom casovom bode. Ako uvadza Rocca, kontinualny aspekt je povazovany za
prototypicky vyznam imperfekta, priCom habitudl a durativ predstavujui menej prototypicku
formu kontinuity (2002). V ramci gramatickych prostriedkov je v talianskom jazyku k dispozicii
je aj opisna konstrukcia, takzvany progresiv, ktory vSak v experimente nezohl'adiiujeme a preto
sa ku $pecifikam jeho pouzitia nevyjadrujeme.

V slovenskom jazyku je vyznamova rovina dokonavosti/nedokonavosti pokryta
kategoériou vidu, ktora je podla zvoleného pristupu povazovana za lexikalno-gramaticku, alebo
Cisto gramaticka kategoériu (JaroSova 2013). V kazdom pripade, prakticky kazdé slovenské
sloveso vyjadruje sémantiku bud’ nedokonavosti, alebo dokonavosti (Zandvoort 1962). Tu je
dolezité poznamenat’, ze v porovnani s talianskym jazykom lezi formalna realizacia aspektuality
mimo systému systému ¢asovania slovies. Jazykovy uzivatel’ teda nepracuje s korenimi slovies,
ktorych aspektudlna hodnota je neurcita a ktoré pozadovanu aspektovll hodnotu ziskavaju az
prostrednictvom povinného morfologického procesu alebo procesov. Aspektualna hodnota
slovenskych zékladnych (neodvodenych) slovies (az na vynimku minoritnej skupiny prebranych
slovies, ktoré¢ st vidovo ambivalentné) je konkrétnemu slovesu vlastna a nemdze byt formalne
urcena (1) (Dvonc et al., 1966, s. 413).

(1)

dokonavé nedokonavé
mat’ dat’

hynat minat’

chvalit  skoéit’
kradnat’ sadnut’

V désledku toho disponuje slovensky jazyk tyrimi skupinami slovies (Sokolova, Zigo, 2014),
ktoré sa delia podla aspektualnej hodnoty neodvodeného slovesa na slovesa, s primarnou
perfektivnou formou (PPF), primarnou imperfektivnou formou (PIF), vzdy nedokonavé slovesa
— imperfektiva tantum — (IT) a vzdy dokonavé slovesa — perfektiva tantum — (PT). Podla
Sokolovej ,.je len 44 % aspektovo korelovanych foriem [...] a 53 % foriem je bez aspektovych
korelécii, z toho 25 % je imperfektiv tantum a az 28 % je perfektiv tantum.” (2009, s. 22) Prave
tato Crta slovenskych slovies je zodpovednd za podstatni odliSnost’” v moznostiach sémantiky
slovenskych a talianskych slovies na urovni aspektualneho vyznamu. V pripade IT a PT slovies,
ktorych aspektudlny vyznam je obmedzeny na iba nedokonavy, alebo iba dokonavy vyznam, je
doslovny preklad dokonavého-nedokonavého protikladu pritomného v romanskych jazykoch do
slovenciny takmer vyluceny. Napriklad, existencné verba (byt, zit, chybat’), statické verba
(obsahovat’, patrit’, sediet’), ¢i postojové slovesa (doverovat’, dufat) su v slovenskom jazyku
vylu¢ne nedokonavé bez moznosti tvorby korelacie s vyznamom dokonavosti. V pripade slovies
ako napiect’, zahl'adiet’ sa, docestovat’, uletiet, Ci rozplakat’ sa zase nie su k dispozicii vidové
korelacie s vyznamom nedokonavosti. V roméanskych jazykoch vSak mézu byt tieto slovesa
skloniované ako dokonavo, tak nedokonavo, ako je vidiet' v prikladoch (2), pricom slovenska
verzia formalne neumoziuje tvorbu, v tomto pripade, dokonavého néprotivku (2b).

(2a)

Non mi quadrava qualcosa in quella cosa quando la guardavo.
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Ked’ som sa na to pozeral, nieo sa mi na tej veci nezdalo.

(2b)
Non mi & quadrato niente in quella cosa quando 1'ho guardata.
Ked’ som sa na to pozeral, nieo sa mi na tej veci nezdalo.

Experiment

Metoda

Cielom experimentu bolo zisit', ¢i mé aspektudlna hodnota primarnej formy slovenského
slovesa schopnost’ vyvolat’ preferenciu tvaru talianskeho slovesa. Znenie vyskumnych otazok je
preto nasledovné: Ak je aspektualna hodnota primarnej formy slovenského slovesa

PPF, budu respondenti preferovat’ passato prossimo?
PIF, budu respondenti preferovat’ imperfetto?

IT, budt respondenti preferovat’_imperfetto?

PT, budu respondenti preferovat’ passato prossimo?

R I N

Ako sa prejavi (in)kongruencia aspektualnej hodnoty stimulu v slovenskom jazyku
a preferovaného tvaru talianskeho slovesa v rychlosti reakcie?

Vyskumna vzorka

Experimentu sa zucastnilo tridsat’dva $tudentov talianciny bakalarskeho a magisterského
stupna $tudia na Univerzite Komenského v Bratislave (priemerny vek = 22,6, SD = 0,74; Zeny =
27, muzi = 5). Skupina zucastnenych Studentov pozostavala z dvoch podskupin a to zo studentov
ucitel'ského $tudijného programu na Pedagogickej fakulte (N = 12) a zo Studentov $tudijného
programu Prekladatel'stvo a tlmoénictvo na Filozofickej fakulte (N = 20). Pocet Studentov
potrebnych na dosiahnutie potrebne;j sily Statistického testu 1-p = 0.95 pri hl'adani fenoménu so
silou G¢inku w = 0.1 (mala sila u¢inku) pri hladine vyznamnosti o = 0.5 bol pre potreby testu
nezavislosti (y?) v stlade s a priori vypodtom pomocou nastroja G*Power v 3.1.9.4 (Faul et al.,
2009). Kritérium pre potreby merania reakénych ¢asov s opakovanymi meraniami analyzovanych
pomocou ,,mixed-effect modelu sa nepodarilo plnohodnotne naplnit’ (Brysbaert, Stevens, 2018).
S danou vzorkou bolo podla G*Power mozné odhalit’ fenomén so silou t¢inku f2 = 0.3 (velka
sila ucinku) pri sile Statistického testu 1-fp = 0,8 (Standard v oblasti psychologickych
a humanitnych vied). Tieto hodnoty pokladdme, vzhladom na charakter experimentu, za
postadujuce. Ziaden zo $tudentov nedeklaroval jazykovi vadu, ani zrakovi vadu, resp. tato bola
optickou pomdckou upravend na uroveil normdalneho videnia. Rodnym jazykom vSetkych
Studentov bol slovensky jazyk a vSetci ovladali anglicky jazyk v rozsahu SERR B1-C1 na zéklade
ziskaného vysSieho sekundarneho vzdelania. Podmienkou pre ucast na experimente bolo
ovladanie ¢asovania talianského slovesa v rozmedzi tvarov imperfetto a passato prossimo. Pred
experimenom boli vSetci Studenti o priebehu samotného experimentu informovani a s tcastou na
experimente dobrovolne stihlasili.

Vyskumny materidal

Jazykovy materidl pouzity ako stimul pozostaval zo suboru 191 slovenskych slovies z
centra lexikalnej zasoby (v neurcitku) sparovanych s ich talianskymi prekladovymi ekvivalentmi
v tvaroch imperfetto a passato prossimo. Prva verzia bola vytvorena na zaklade prikladov
uvedenych v praci Sokolovej a Ziga (2014), ktori slovesa kategorizuji podla aspektualne;
hodnoty zékladného tvaru slovesa: slovesa s primarne perfektivnou formou (PPF), slovesa s
primérne imperfektivnou formou (PIF), vZdy nedokonavé slovesa — imperfektiva tantum — (IT) a
vzdy dokonavé slovesa — perfektiva tantum — (PT). V druhom kroku bolo kazdé sloveso prelozené
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do talian¢iny a pomocou platformy Italian verb conjugation | Reverso Conjugator! vy&asované
do tvarov imperfetto a passato prossimo pre 3. osobu jednotného Cisla (mangiava — mangiare —
ha mangiato). Talianske prekladové ekvivalenty boli vytvorené k
najzakladnej$im/najfrekventovanej$im lexiam slovenskych lexém na zéklade valen¢nych
slovnikov (Niznikova, Sokolova, 1998; Niznikova, 2006) a frekvenénych slovnikov (Garabik a
Simkova 2017; GajdoSova a Simkova 2018). Aby sme zabezpeili, ze §tudenti budu jednotlivé
slovesa poznat’, v tretom kroku bola jednotlivym slovesdm na zaklade anglického prekladového
ekvivalentu pridelena kategoria podla SERR pomocou portalu English Profile - EVP Online? a
vSetky slovesa spadajuce do trovni B1-C2 boli vyradené. Vysledkom bol kone¢ny subor 191
tridd jazykovych podnetov (slovensky infinitiv — talianske imperfetto — talianske passato
prossimo), pri¢om 63 na zaklade slovenskych slovies s PPF, 48 na zéklade slovenskych slovies s
PIF, 60 na zaklade slovenskych IT a 21 na zaklade slovenskych PT.

Dizajn a procedura vyskumu

Experiment bol postaveny na zaklade jednoduchého 4x1 “within-subjects experimental
design” za iCelom skiimania vzt'ahu medzi aspektualnou hodnotou primarnej formy slovenského
slovesa (PPF, PIF, IT, PT) a preferenciou tvaru jeho talianského prekladového ekvivalentu
(imperfetto, passato prossimo); a interakcie medzi aspektudlnou hodnotou primarnej formy
slovenského slovesa (PPF, PIF, IT, PT) a casom potrebnym na uskuto¢nenie vyberu (reakény cas
v ms) na zéklade preferovaného tvaru talianskeho prekladového ekvivalentu (imperfetto, passato
prossimo). Experiment bol vytvoreny v prostredi PsychoPy v2023.2.3 (Peirce et al., 2019) a
realizovany v off-line rezime.

Pred zagiatkom experimentu sa na monitore zobrazil text s in§trukciami. Ugastnici boli
poziadani, aby sa rozhodli, ktory z prezentovanych tvarov talianskeho slovesa (imperfetto —
passato prossimo) preferuju a to stlatenim klavesy A alebo L podla pozicie zobrazeného
slovesného tvaru na monitore. Boli tiez upozorneni, aby na zobrazeny podnet reagovali ¢o mozno
najrychlejsie, bez vedomého metalingvistického vhl'adu. Po inStrukciach nasledovala skiisobna
sekvencia s 6smimi stimulmi, na ktorej si Gcastnici vyskusali, ¢o sa od nich ocakavalo. Po
skusobnej sekvencii stlacenim klavesy medzernik Gcastnici potvrdili, Ze rozumeju tlohe a su
pripraveny pokracovat. V hlavnej faze experimentu boli vSetci uc€astnici vystaveni rovnakému
suboru 191 stimulov, avsak jednotlivé stimuly boli zobrazované v ndhodnom poradi. Experiment
vyuzival Standardnt QWERTY klavesnicu na zaklade ktorej bolo stlacanie klaves A a L pridelené
lavej, respektive pravej ruke. Prezentacia tvarov talianskeho slovesa bola vyvazena ndhodnym
vyberom strany, na ktorej sa tvar imperfetto, resp. passato prossimo zobrazil, ¢im bolo
zabezpecené ako udrzanie pozornosti ucastnika, tak predchadzanie potencidlnym kumulativnym
efektom na zéklade dominancie jednej ruky. Stimuly boli prezentované v pisme Arial vel'kostou
60 bodov v bielej (255, 255, 255) farbe na sivom (125, 125, 125) pozadi. Slovenské slovesa boli
prezentované v strede obrazovky (0, 0), tvary talianskeho slovesa boli prezentované po strandch
(-300, 0), (300, 0). Prezentacia jednotlivych stimulov prebiehala v sekvencii: maska (470ms) v
podobe 6smich mriezok (########), slovensky stimul (60ms), maska (470ms) v podobe dsmich
mriezok (HHH#HH##), stimul v talianCine (do vykonania vol'by). Reakény Cas bol merany od
okamihu zobrazenia tvarov talianskeho slovesa.

Analyzy a vysledky

Celkovo bolo zozbieranych 6112 datovych bodov. Data boli analyzované dvoma
pristupmi — testom nezavislosti a linearnym zmieSanym modelom (liear mixed-effect model)
s log-transformovanymi hodnotami reakéného Casu ako zédvislou premennou, aspektualnou
hodnotou primarnej formy slovenského slovesa (PPF, PIF, IT, PT), preferovanym tvarom

! https://conjugator.reverso.net/conjugation-italian.html
2 https://englishprofile.org/wordlists/evp
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talianskeho slovesa (imperfetto, passato prossimo) a interakciou tychto premennych ako
kontrolovanymi prediktormi reakéného ¢asu, a stimulmi a uc¢astnikmi ako nekontrolovanymi
premennymi. Analyzy boli vykonand pomocou kniZnice ,.ggbarstats* Statistického balicka
»ggstatsplot™ (Patil, 2021) a ,,lme4* (Bates et al., 2015).

Vysledok testu nezavislosti (Graf 1) ukazal, Ze preferovany tvar talianského slovesa je
nezavisly od aspektualnej hodnoty primarnej formy slovenského slovesa y* (3, N=6112) = 1,71,
p = .63. Nulovi hypotézu o neexistencii zavislosti sa nepodarilo falzifikovat’, ked’ze ziskané data
o preferencie na zaklade kongruencie stimulu a talianskeho tvaru slovesa (PPF — passato
prossimo, PIF — imperfetto, IT — imperfetto a PT — passato prossimo) nevypovedaju —
Ucastnici experimentu nepreferovali jeden, alebo druhy tvar talianskeho slovesa, vybrané tvary
volili nahodne.

Graf 1

(In)dependence of Stimulus Type and ltalian Verb Form
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Vysledok analyzy rozptylov typu III ukdzal, Ze interakcia aspektualnej hodnoty primarnej formy
slovenského slovesa a preferovaného tvaru talianskeho slovesa je signifikantnym prediktorom
reakcéného casu (F = 2,671, p = .045). Z hodnot (Tabulka 1) a vizualizacie (Graf 2) vysledku
analyzy su zrejmé tri typy pozorovanych efektov.

Pri aspektovo korelovanych slovesach viedli kongruentné kombinacie stimulu
a preferovaného tvaru talianskeho slovesa, PPF — passato prossimo a PIF — imperfetto,
k statisticky vyznamne kratSiemu reakénému casu, teda k rychlejSej reakcii nez v pripade
inkongruentnych kombinacii, PPF — imperfetto a PIF — passato prossimo, (PPF: § =-0,042, p
= 0,046, PIF: B = 0,075, p = 0,019). V tomto pripade je podstatna prave pritomnost’ interakcie
dvoch sledovanych premennych, teda rychlost' reakcie nie je viazand na konkrétny tvar
talianskeho slovesa (napr. IMP ako nepriznakovy tvar, alebo PP aktoré sa uci skor), ale je
podmienena aspektualnou hodnotou stimulu. Dalej je nutné si v§imnut existenciu rozdielu v
rychlosti reakcie na zaklade typu stimulu, pricom v pripade stimulu typu PPF st reakcie viditeI'ne
rychlejSie nez v pripade stimulu typu PIF.

Pri aspektovo nekorelovanych slovesach boli pozorované dva odlisné efekty. Reakény Cas
pri vzdy nedokonavych slovesach (IT) nebol ovplyvneny aspektualnou hodnotou stimulu (B =
0,045, p = 0,132), ucastnici teda pri vybere tvaru talianskeho slovesa reagovali rovnako rychlo
bez ohl'adu na (in)kongruenciu stimulu a preferovaného tvaru talianskeho slovesa. Opat’ je nutné
si v§imnut', Ze rychlost’ reakcie pri imperfektivach tantum bola vyrazne pomalsia a to v porovnani
s oboma typmi aspektovo korelovanych stimulov.
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Pri vzdy dokonavych slovesach (PT) bol zisteny Statisticky vyznamny rozdiel’ v rychlosti
reakcie, (f = 0,095, p = 0,024), avsak volba talianskeho tvaru slovesa bola rychlejsia v pripade
inkongruentnej kombinacie, teda PT — imperfetto. Rychlost’ reakcie pri volbe tvaru passato
prossimo bola v tomto pripade najpomalsia zo vSetkych typov stimulov.

91
Tabul’ka 1
Parameter Estimates for the Mixed-Effects Model
Effect
Effect type Estimate p-value 95% Cl Sig.
PPT (Reference)  fixed 7.0237 0.000 NA o
IT fixed 0.0454 0030 [0.00, 009 ~
PIF fiked -0.0124 0584 [-0.06, 0.03] ns.
PT fixed 0.0678 0018 [0.01,012] *
PP fiked -0.0421 0.046 [-0.08, -0.00]
IT x PP fixed 0.0454 0132 [-0071,0.10] ns.
PIF x PP fixed 0.0752 0019 [0.01,0714] ~
PT x PP fixed 0.0952 0.024 [0.01,0.18] "
sd_(Intercept) random 0.3652 NA NA n.s.
sd_ Observation random 0.3103 NA NA n.s.
Signif. codes: "*** 0,001, ** 0.01, " 0.05, . 0.1," ' 1
Source: Tomas Hlava
Graf 2
Speed of learners' reactions
Reaction times across stimulus type (PPF, PIF, IT, PT) and form of ltalian verb ( etto and passato prossimo)
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Diskusia

Ciel'om experimentu bolo zistit’, ¢i ma aspektualna hodnota primarnej formy slovenského
slovesa schopnost’ vyvolat’ preferenciu tvaru talianskeho slovesa. Za ucelom testovania tejto
hypotézy bola pripravena tloha, v ktorej i€astnici experimentu oznacovali tvar talianskeho

16



Lingua et vita 26/2024 TOMAS HLAVA Jazyk, kultara, komunikécia

slovesa, ktory preferovali — imperfetto a passato prossimo na podnet skrytého stimulu
v slovenskom jazyku. Vysledky experimentu poukazuju na nuancie mozného medzijazykového
vplyvu zdrojového, slovenského, jazyka na cielovy, taliansky, jazyk v procese ucenia sa
talian¢iny dospelymi osobami v tzkej oblasti morfologie a sémantiky kategorie aspektu.

Na urovni behavioralneho prejavu, teda jazykového spravania sa G¢astnikov experimentu
vo forme vedomého rozhodovania sa nebol vplyv aspektudlnej hodnoty primarnej formy
slovenského slovesa na vyber tvaru talianského slovesa pozorovany. Moznym vysvetlenim
vysledku je dekontextualizovanost’ ulohy, kedy jasne dana aspektualna hodnota stimulu
v sloven¢nie nevyvold v procese rozhodovania sa dostatocne silni odozvu v zmysle potreby
vol'by koreSpondujiiceho tvaru talianskeho slovesa, ked’ze v talianskom jazyku st oba tvary
rovnako relevantné, hoci prave v zavislosti od kontextu, v ktorom st pouzité. Dalej, vzhladom
na skuto¢nost’, Ze vyber talianskeho tvaru slovesa ma charakter takmer idealnej nahodnosti, je
tiez pravdepodobné, ze UiCastnici experimentu aspektualnu hodnotu stimulu vébec nebrali do
uvahy. Ukotvenie v ramci existujiicej tedrie moze hl'adat’ v tzv. DPTH (Salaberry). Tato hypotéza
tvrdi, Ze uciaci sa v poCiatocnej faze vyvoja ich medzijazyka viditene inklinuju k jednému
preferovanému tvaru, pomocou ktorého vyjadruju orientaciu na ¢asovej osi a nie aspektualnu
hodnotu ako takd. Vzhladom na skutoénost, ze slovensky jazyk disponuje siborom slovies,
z ktorého priblizne polovica nesie prostrednictvom neodvodeného tvaru sémantiku dokonavosti
a druha polovica sémantiku nedokonavosti, maji s oboma tvarmi bohatt skisenost’ a nevyberaju
si iba jeden z nich. Na prvy pohl'ad vSak posobi prekvapivo vysledok v pripade slovenskych IT
a PT. Ich Specifickost’ spociva v tom, ze nemaju k dispozicii aspektudlny korelat a teda nie je
jasné, preco ucastnici v takej velkej miere preferovali taliansky tvar slovesa s aspektudlnou
hodnotou (sémantikou), ktord v slovenskom jazyku nie je dostupna. Odpoved'ou mdze byt
zistenie Gabriele, ktora svojim vyskumom poukazala na skutoénost, ze prvky materinského
jazyka mozu brzdit’ osvojovanie si uréitych struktur druhého jazyka, ak tieto v druhom jazyku
neexistuju. Naopak, osvojovanie si prvkov druhého jazyka, ktoré v zdrojovom jazyku neexistuju
sice podlieha uritym vyvinovym Specifikam, avs§ak cely proces je menej obmedzujici (2009).
Z pohladu systému slovenského jazyka v pripade IT sice nie je dovod preferovat passato
prossimo anaopak, v pripade PT preferovat imperfetto, neexistencia tychto vyznamov
v slovenskom jazyku nenaruSa, nebrzdi schopnost’ reflektovat existenciu tejto sémantiky
v cielovom jazyku na pozadi vlastnej skisenosti so sémantikou dokonavosti a nedokonavosti
v slovenskom jazyku (vo vSeobecnosti, bez vizby na konkrétnu skupinu slovies). Z uvedeného
mozno uzavriet', ze o existencii medzijazykového vplyvu v ramci lingvisticky postavenej ulohy
ni¢ nenasvedcuje.

Na urovni hlbsich kognitivnych procesov spitych s rychlostou rozhodovania sa bol
pozorovany fenomén vypovedajici o moznej existencii jemného vplyv zdrojového jazyka na
cielovy jazyk. Tieto zistenia naznacuju, ze aspektudlne vlastnosti stimulu, hoci bez priame;j
schopnosti ovplyvnit’ vyber talianskeho slovesného tvaru, ovplyvnili rychlost’ rozhodovacieho
procesu. V pripade aspektudlne korelovanych stimulov iSlo o predpokladany smer ucinku, teda
ucastnici ovplyvneni slovenskym stimulom s primarne perfektivnou formou si vyberali passato
prossimo rychlejSie, nez imperfetto, a naopak, ucastnici ovplyvneni stimulom s primarne
imperfektivnou formou si vyberali rychlejSie imperfetto nez passato prossimo. Z pohladu
zakladnej premisy vyskumu zaloZenom na merani reakénych casov, Ze ,.Cas je kognicia“
(Lachman et al. 2015, s. 133), je potrebné reflektovat’ skutocnost’, Ze v pripade stimulu typu PIF
potrebovali ucastnici na rozhodnutie sa viac ¢asu, ako pri stimule PPF a v pripade stimulu typu
IT a PT to platilo o to viac. Je teda zjavné, Ze vykonanie rozhodnutia bolo v zavislosti od typu
stimulu sprevadzané kognitivnymi procesmi s réoznym stupfiom komplexnosti, resp. rieSenie
ulohy predstavovalo pre ucastnikov experimentu rozne stupne narocnosti.

Tento fenomén, po d’alSom hlbSom a prepracovanejSom badani, by mohol naznacit’ sposob
rieSenia i teoretickych problémov (slovenskej) aspektologie, ktorymi podla JaroSovej su i
,vidova dvojica su dve formy alebo dve slova“ a ,,uznanie alebo neuznanie vidotvornej
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prefixacie” (2013, s. 14). Vysledok v pripade stimulu typu PPF a PIF mozno interpretovat’ tak,
ze kongruentny tvar v talianskom jazyku bol zhladiska psycholingvistickych procesov
dostupne;jsi rychlejsie, nez tvar inkongruentny a teda je mozné ho naozaj vnimat’ ako zakladny
tvar aspektovej korelacie.

Jeden z teoretickych prudov poklada imperfektivizaciu za jediny sposob vidotvorby,
pricom perfektivizaciu prefixmi odmieta. Tento aspekt by mohol byt vysvetleny prave celkovo
dlhs$imi reakénymi ¢asmi v pripade stimulu typu PIF, kedy sa nesiaha po jednom z moznych
tvarov slovesa, ale je potrebné aktivovat’ derivovanu, odvodenu formu na trovni slovotvorby, ¢o
si vyzaduje viac kognitivnych zdrojov nez v pripade aktivacie a zvazenia dostupného tvaru. O to
viac je mozné to vidiet' v pripade IT, kde cely proces kolabuje, pretoze proces aktivacie
a zvazenia korelovaného tvaru neméze vzhl'adom na jeho neexistenciu uspiet’, ziadna alternativna
forma nie je k dispozicii, ateda ani reakcia nemoéze byt v pripade kongruencie stimulu
a preferovaného tvaru rychlejsia, celkova reakcia je pomalSia. Extrém potom predstavuje
fenomén na zaklade stimulu typu PT, ktory si vyzaduje (tak ako aj ostatné tri skupiny slovies)
d’alsie skimanie, pre ktory za danych okolnosti neexistuje vysvetlenie, ked’Ze tento je
v maximalnej moznej miere neintuitivny.

Limitacie

V ramci vedecko-vyskumnej snahy prindSat’ objektivne vysledky s atribitom maximalne
moznej spolahlivosti a vypovednej hodnoty pokladdme za transparentné vyjadrit sa k
okolnostiam experimentu a dizajnovo-technickej charakteristike experimentu, ktoré predstavuji
priestor na skvalitnenie buducej vyskumnej aktivity podobného typu.

Z hladiska okolnosti experimentu je nutné zmienit, Ze data neboli od tcastnikov ziskané
na jednom mieste. Ked'Ze organizacne bolo mozné zabezpecit' zisk dat na dvoch odlisnych
pracoviskach a celkovo v troch odlisnych miestnostiach, iCastnici experimentu nemali Gplne
totozné podmienky v zmysle osvetlenia, odhlu¢nenia a celkového vplyvu najblizSieho okolia
stanoviska, na ktorom pracovali. Vo vSetkych pripadoch vSak bolo zabezpecené dostatoéné
osvetlenie a pripadny hluk bol minimalizovany.

Dizajnovo-technicky aspekt spo¢iva v sposobe prezenticie jazykového materialu.
Standardne je pri tzv. , lexical decision task“ uplatiiovany postup zobrazenia stimulu s naslednym
zobrazenim jedného cielového slova (resp. retazca pismen, ak je podstatou experimentu
pouzivanie neexistujucich slov). Ked’ze prezentovany experiment bol postaveny na vybere z
dvoch moznosti, jazykovy material v podobe dvoch tvarov talianskeho slovesa bol zobrazovany
v linedrnom zoradeni. Tu vyvstava otazka ¢i si v priebehu experimentu ucastnici vybudovali
urcité stratégie ohl'adom cCitania, a ak ano, tak aké a akym spdsobom je mozné ich v buducnosti
kontrolovat’. V pripade stiasného zobrazenia dvoch elementov vznikd potreba urcit’ ten, ktory
ucastnik zohl'adni ako prvy, s ndslednym upriamenim pozornosti na druhy z nich. To, ¢i jednotlivi
ucastnici systematicky zacinali vzdy tvarom slovesa zobrazenym vl'avo, alebo vpravo, alebo ¢i
vyber striedali nevieme. Moznost' vplyvu tejto Crty dizajnu experimentu sme sa snazili
vybalansovat’ ndhodnym striedanim pozicie, na ktorj sa jednotlivé tvary zobrazovali. Do budicna
by bolo potrebné zvazit’ tvorbu takého dizajnu, ktory umoziuje skiimanie preferencie vyberu, no
nie je zaloZeny na sucasnom prezentovani dvoch a viacerych elementov sucasne.

Z teoretického hl'adiska je na mieste zmienit' fakt, ze k tvorbe spolahlivych zaverov o
medzijazykovom vplyve je nutno pristupovat’ uplatiovanim triangulacie. Prezentovany
experiment pontka iba jeden S$pecificky typ vysledku z viacerych moznych, ktoré su
nevyhnutnym predpokladom pre plnohodnotny zéver a budovanie funkénej teorie. Podl'a Jarvis
a Pavlenko (2008, s. 41) si skumanie medzijazykového vplyvu vyZzaduje zohladnenie
vnutroskupinovej homogenity, medziskupinovej homogenity a kongruencie jazykovej produkcie
v zdrojovom a cielovom jazyku, €o je prave priestor pre nadvazujuce vyskumné aktivity.
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Zaver

Prezentovany experiment sa zameriaval na skiimanie vplyvu aspektualnych vlastnosti
slovenskych slovies na vyber tvaru talianskych slovies. Hoci vysledky nepreukazali priamy vplyv
na trovni vedomych rozhodnuti, isty vplyv bol pozorovany na Grovni nevedomych kognitivnych
procesov spojenych s rozhodovanim sa a rychlostou, ktorou tento proces prebicha. Ugastnici boli
rychlejsi pri vybere talianskych slovesnych tvarov, ktoré koreSpondovali s aspektudlnou
hodnotou slovenského stimulu. V pripade, slovies, ktoré z hl'adiska ich sémantiky neumoziuju
tvorbu aspektovo korelovaného naprotivku (IT) takyto prejav nebol pozorovany. To naznacuje,
ze aj bez explicitného vedomia mdze zohravat aspektudlna hodnota slovenského slovesa
ovplyvitovat’ rozhodovaci proces v talianskom jazyku. Neexistencia aspektovych korelatov v
slovencine pre urcité slovesa viedla jednak k pomal$im reakénym ¢asom, ¢o naznacuje, ze takto
$pecificky vymedzeny proces mapovania tvaru a vyznamu medzi tymito dvoma jazykmi
podliehal ur¢itym obmedzeniam a bol z pohl'adu kognitivnych procesov naro¢nejsi. Tieto zistenia
zdoraziuji komplexnost’ jazykového transferu a vzajomny vplyv na tGrovni vedomych a
nevedomych procesov v procese ucenia sa cudzieho jazyka. Tieto poznatky mdzu mat na
aplikovanej urovni vyznamny vplyv na pedagogicku prax, najma pri vyucbe jazykov, ktoré maju
napriek mnohym podobnostiam takto vyrazne odlisené moznosti vo vyjadrovani aspektualnych
vyznamov. Buduci vyskum by mohol skiimat’ Glohu explicitnej inStrukcie, urovne jazykovej
urovne a individudlnych rozdielov v nachylnosti na jazykovy transfer.
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