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SLOVOSLEDNA KOMPETENCIA V SLOVENSKOM JAZYKU PRE CUDZINCOV
WORD ORDER COMPETENCE IN THE SLOVAK LANGUAGE FOR FOREIGNERS

MARTINA ULICNA

Abstrakt

Prispevok je venovany problematike slovosledu enklitik v slovenskej vete v kontexte
osvojovania si slovenCiny ako cudziecho jazyka S$tudentmi ovladajicimi niektory
z vychodoslovanskych jazykov na pokrocilej Grovni alebo na trovni rodného jazyka. Na zaklade
analyzy pisomnych textov na Grovni A2 — B1 ovladania slovenéiny autorka porovnava spravnost
umiestnenia verbalnych a pronominalnych enklitik do vetnej konstrukcie a mozny vplyv L1 na
ich umiestnenie.

Kracové slova: slovenéina ako cudzi jazyk, slovosled, enklitiky, analyza chyb, slovanski
Studenti.

Abstract

The paper is devoted to the problem of the word order of enclitics in Slovak sentences in the
context of the acquisition of Slovak as a foreign language by students who speak one of the East
Slavic languages at an advanced level or at the level of their native language. On the basis of the
analysis of written texts at the A2 — B1 level of Slovak proficiency, the author compares the
correctness of the placement of verbal and pronominal enclitics in sentence construction and the
possible influence of L1 on their placement.

Keywords: Slovak as foreign language, word order, enclitics, error analysis, Slavic learners.

Uvod

Pre slovanské jazyky je charakteristicky vol'ny slovosled. Jeho konkrétna realizacia vsak
zavisi od sémantickych vlastnosti plnovyznamovych lexém, syntaktickych pravidiel tvorenia
determinativnych syntagiem a aktualneho ¢lenenia vypovede a v neposlednom rade i od $pecifik,
ktoré v jednotlivych jazykoch ovplyviiuju jeho realizaciu. ReSpektovanie zakonitosti slovosledu
je sucastou ovladania konkrétneho jazyka ako L2 uz na najnizs$ich tirovniach a nedodrziavanie
zéasad vyplyvajucich z tychto vlastnosti sa povazuje za prejav nedostatocného ovladania jazyka.
Pravidla slovosledu sa tykaju i neprizvucénych slov, ktoré sa ako proklitiky a enklitiky pripéjaju
k prizvuénym slovam a tvoria s nimi v ramci vypovede rytmické jednotky. Tieto pravidla sa
natol’ko komplikované, Ze len v pripade totoznosti prejavov tychto syntaktickych javovv L1 a L2
mozno o¢akavat’, Ze uciaci sa dosiahne troven rodenych hovoriacich (Ivanova — Bashir Gé¢ova,
2021, s. 26) a osvojovanie prirodzeného slovosledu slovenéiny ako cudzieho jazyka je i v pripade
slovanskych jazykov ako L1 dlhodoby proces. Ako vo vysSie spominanej Stadii autorky
konstatuju, slovencina je jazyk s tendenciou dodrziavat pravidlo o vytvarani rytmickych
jednotiek z prizvu¢ného slova a za nim nasledujucich prikloniek a tiez s preferovanim pozicie
enklitik bezprostredne po prvom prizvuénom komponente vety: ,, Pokial’ ide o slovosled
enklitickych komponentov, slovencina patri medzi jazyky, v ktorych sa uplatiuje tzv.
Wackernagelovo pravidlo, pricom slovenské enklitiky patria do kategorie tzv. klitik v druhej
pozicii (2P klitiky)” (tamtiez).

Slovosled je téma, ktora spaja viaceré generacie slovenskych lingvistov. NajdetailnejSie
sa slovosledu v slovenskom jazyku venuje vo svojej monografii J. Mistrik (1966) a neskor J.
Kacala (2013). Synchrénne rozdiely medzi slovencinou a CeStinou v realizécii slovosledu sa
okrajovo spominaju aj v porovnavacej ucebnici ¢eského jazyka (Sokolova, Musilova, Slancova,
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2007) a J. Pekarovi¢ova (2004) sa vyucbe enklitik kratko venuje v monografii venovanej
slovencine ako cudziemu jazyku.

Enklitiky alebo priklonky, teda slova bez vlastného prizvuku, ktoré v linearnej Struktare
vety nasledujii za prizvuénym slovom atvoria s nim rytmicky celok, mozeme rozdelit’ do
viacerych skupin. V tejto $tadii sa budeme venovat enklitikdm, ktoré vo vetnej konstrukeii
zaujimaju do velkej miery predvidatelnt poziciu, a to verbalnym a pronominalnym enklitikdm.
Verbalnymi enklitikami budeme v tomto texte nazyvat’ tri druhy enklitik:

- reflexivne enklitiky sa, si ako nulovih morfému reflexiv tantum alebo odvodzovaciu
morfému na tvorenie reflexivnych slovies,
- enklitiky préterita som, si, sme, ste ako samostatné gramatické morfémy na tvorenie
préterita,
- enklitiku kondicionalu by na tvorenie podmietiovacieho spésobu.
Vsetky tieto enklitiky nasleduju hned’ po prizvuénom slove. V pripade viacnasobnej priklonky
vznika retazec s pevne ur¢enym poradim:
1. enklitika kondicionalu by;
2. enklitika 1. a 2. os. préterita som, sme, si, ste;
3. reflexivna enklitika sa alebo si.

Stale pronomindlne enklitiky si predovsetkym tzv. kratke tvary personalnych pronomin
ma, ta, ho, mi, ti, sa, si, ku ktorym sa v pozicii po prizvuénom slove pridavaja i tvary nepriamych
padov dalSich persondlnych pronomin: nds, vas, ju, ich, nam, vam, jej, im. Zatial Co stale
enklitiky nemozu byt v pozicii prvého prizvuéného komponentu vetnej konstrukcie, tvary
nepriamych padov pronomin ona, my, vy, oni mézu byt nositelmi prizvuku pri expresivnom
radeni komponentov linearnej Struktiry vety, napr. zavolaj ju — ju zavolaj. V pripade
viacnasobnej priklonky sa pronominalne enklitiky zarad’uji za verbalne enklitiky, napr. ozvala
by som sa ti/mul/jej, pdcilo by sa mi/ndm/im tu a pod. K tomuto druhu enklitik m6zeme vzhl'adom
na ich poziciu v syntagme priradit’ ijednoslabi¢éné demonstrativne pronomina a tieZ tvary
personalnych pronomin s jednoslabi¢nymi predlozkami (napr. pre mna, za nds a pod.), ktoré sa
v pripade, ze s sucastou retazca enklitik, riadia rovnakymi pravidlami slovosledu ako
pronominalne tvary bez predloziek.

V slovoslede enklitik (reflexivne sa asi, tvary pomocného slovesa byr, kratke tvary
pronomin v dative a akuzative, partikuly a pod.) sa v slovenskom jazyku uplatfiuje vyssie
spominané Wackernagelovo pravidlo o umiestiiovani prikloniek vo vetnej Struktire na poziciu
po prizvuénom slove alebo po prvom prizvu¢nom komponente vety. Realizacia slovosledu
v slovenskom jazyku v8ak napriek tejto tendencii nie je petrifikovana a nemenna a charakterizuje
ju premenlivost’ a variantnost’ v synchronnom iV diachrénnom plane. Fakt dynamického
charakteru realizacie slovosledu prikloniek z pohl'adu diachronie konstatuje aj vyssie spominana
monografia J. Mistrika Slovosled a vetosled v slovenéine (1966), doteraz najrozsiahlejsie dielo
venované tejto téme. Rozdiely v realizcii pravidiel linedrneho radenia prvkov vetnej konStrukcie
mozeme l'ahko najst’ napr. pri porovnani synchrénneho stavu s textami z prvej polovice 20.
storo¢ia, pri¢om sa tieto rozdiely tykaji predovSetkym pozicie zvratnych zdmen sa a Si
v kontaktnej postpozicii po slovese, napr. v literarnych dielach J. Jesenského (Stastie v neitasti,
ne$tastie v §t’asti): Neistota, ktori pocitoval vtedy, stratila sa v tom okamzZiku (...). Na strieske
konciteho klobuka zhromazdovali sa kvapky a tiekli zhrnutym krajom (...).

V umiestiiovani enklitik existuje variantnost’ iV su¢asnom jazyku. NajcastejSie ide
0 realizaciu bezprostredne po spojkach, ked’ze nie vzdy mozno v pozicii bezprostredne po nich
umiestnit’ enklitiku: napis, ak sa dohodnete, povedal, Ze sa vrati zajtra oproti slubili, ale neprisli
sa rozlucit. Pozicia enklitik po spojke ale nie je jednozna¢na, ako na to vo svojej $tadii
upozoriiuju aj M. Ivanova a V. Bashir Gécova (2011, s. 26 — 27), porovnaj dvojaka moznost
pozicie po tejto spojke vo vetach: Bol to cierny deni mojho Zivota, ale nevzdaval som sa. — Podla
neho uz svetlo nema charakter vinenia, ale sa skladad z takzvanych svetelnych kvant. (Araneum
Slovacum VI Maximum Beta). Moznost’ vyberu existuje i vo vetdch s viackomponentovou
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témou, v ktorych sa enklitika moze realizovat’ hned” po spojke alebo az po prvom tematickom
komponente: Povedal, Ze sa vratia cez vikend. Povedal, Ze cez vikend sa vratia.

Ciele a metodolégia vyskumu

Cielom tejto stadie je predstavit’ vysledky analyzy pisomnych prac Studentov kurzu
odborného slovenského jazyka, zameranej na urovenl slovoslednej kompetencie. Analyze sme
podrobili texty Studentov ovladajucich ako L1 niektory z vychodoslovanskych jazykov. Tieto
texty boli vysledkom skuSania a hodnotenia v prvom semestri $tidia na univerzite, priCom
najcastejsie je rodny jazyk Studentov niektory z vychodoslovanskych jazykov alebo v pripade
rustiny ide o druhy $tatny jazyk v ich krajine. Za objekt analyzy sme si zvolili pisomny prejav
Studentov, ked’ze pisomnost’ a pripravenost’ su charakteristickymi vlastnostami objektivnych
jazykovych $tylov, odborného textu a akademickej komunikacie, na ktoru je zamerany kurz
odborného slovenského jazyka pre zahraniénych studentov.

Vysledky analyzy Studentskych textov d’alej interpretujeme z pohl'adu mozného vplyvu
pravidiel linearneho usporiadania vetnej kons$trukcie uplatiovanych v L1 na spravnost
slovenského textu. Nasim cielom je poukéazat’ na frekventované chyby vyplyvajuce z rozdielov
medzi slovencinou a tymito jazykmi, ¢o nam umozni hladat efektivne spdsoby vedomého
eliminovania chyb v slovoslede. Zatial' ¢o vyskumy v tejto oblasti publikované v poslednom
obdobi (Ivanova, Kyselova, Galisova 2021; Ivanova — Bashir-Gécova 2021) sa snaZia
potrebu efektivnej metodologie pristupu k problematike sa v §tadii sustredime na vztah
slovenéiny a vychodoslovanskych jazykov, kedZe nositelia tychto jazykov su najCastejSimi
Studentmi Ekonomickej univerzity v Bratislave.

V analyze jazykového materialu sme sa sustredili na kvantitativnu charakteristiku Struktar
S0 spravne a nespravne vystavanym slovosledom a na detailnej$iu komparativnu charakteristiku
nespravne] realizacie slovosledu. Vychadzali sme pri nej z teoretickej kontrastivnej analyzy
pravidiel slovosledu enklitik v slovencine oproti pravidlam vo vychodoslovanskych jazykoch —
bielorustine, rustine a ukrajinéine.

Jazykovy material, ktory sme mali k dispozicii, tvorili pisomné Studentské texty
obsahujuce 278 vetnych struktir — 118 jednoduchych viet, 58 prirad’ovacich a 41 podrad’ovacich
stiveti a tiez 61 zloZenych suveti, z ktorych 37 obsahovalo podrad’ovacie vedlajsie vety. Enklitiky
sa vyskytovali v 157 vetnych konstrukciach.

Reflexivne enklitiky sa, Si

Zvratné sa a Si s v slovencine ¢ast'ou stale zvratnych slovies — napr. smiat sa, vsimat' si,
alebo st ako deriva¢nd morféma prostriedkom slovotvorby — napr. mat — mat’ sa, predstavit' —
predstavit si. Z hl'adiska slovosledu maji tendenciu nasledovat’ vo vete po prvom prizvu¢nom
slove, o znamend potencidlnu diStanént poziciu voci slovesu, ktorého st sucastou. V ramci
linearnej $truktary vety modzu byt sa/si od slovesa vel'mi vzdialené, v pozicii po slovese vsak
musia byt' v kontaktnej pozicii a nasledovat’ najneskor bezprostredne po slovese: Einstein si
Plancka ako starsieho kolegu (a takmer ucitela) velmi vazil. Vasa trefnd reklama zabrala
a vsimol si ju kazdy. (Araneum Slovacum VI Maximum Beta).

V pripade vety so zlozenym slovesnym prisudkom obsahujucim infinitiv zvratného
slovesa je mozné presuntt’ reflexivne sa/si pred pomocné sloveso, ale ak ide o infinitiv vo
vetnoclenskej funkcii, zvratné sa/si nasleduje zvy€ajne v kontaktnej postpozicii po slovese:
Mpyslime si, Ze by sme sa mali pokusat prekracovat hranice svojej mensiny. — Tento sviatok je
prilezitostou vratit sa k pramerniom ndsho zasvitenia. Rozhodol som sa vziat' si rok volna. V
kontaktnej postpozicii pevne pripojené k plnovyznamovému verbu st zvratné sa/si aj v tvaroch
pricasti, prechodnika a slovesného podstatného mena: Pohlad na smejucich sa ludi sam osebe
vyvoldva smiech.
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Ak d’alej vezmeme do uvahy fakt, Ze sa zvratné sa/si vyskytuju nielen samostatne, ale aj
na pevne stanovenom mieste v ret'azci enklitik, urenie miesta tejto verbalnej enklitiky vo vete
podlicha komplikovanym pravidlam. Slovenské enklitiky sa asi pritom nemaji vo
vychodoslovanskych jazykoch uplny ekvivalent. V ruskom jazyku je zvratnost’ vyjadrovana
pomocou postfixu -cs, slovenskému reflexivu Si zodpoveda konstrukcia s plnym zdmennym
tvarom cebe, napr. kynume cebe knuey (na rozdiel od slov. kipit si knihu), a rovnaka situacia je
i v bielorustine a ukrajinéine. Postfix -cs je i ortograficky zafixovany v kontaktnej postpozicii po
plnovyznamovom slovese:

slov. usmievat sa — ja sa usmievam/usmievam sa;

rus. yieitbamocs — 5 yavlbaocy,

ukr. nocmixamucs — a nocmixarocs;

bielorus. cyusayya — s cmsrocs.
Vzhladom na to, Ze vo vychodoslovanskych jazykoch sufix -csz nemeni svoju poziciu voci
slovesu, slovenské pravidla na stanovenie pozicie sa alebo si nemaji v L1 ziadnu oporu.
Ocakavali by sme preto pri ich pouZivani preferenciu kontaktnej postpozicie. Zvratné sa a si maja
v analyzovanych textoch spolu 89 vyskytov, pricom prevazuju slovesa s reflexivnym sa —
reflexivne si sa vyskytlo iba 16-krat. Este o nieCo zriedkavejsie — len 13-krat — bolo sa alebo si
vo vete umiestnené v nespravnej pozicii. V textoch sa tiez vyskytlo redundantné sa/si (5
pripadov): vo volnom case sa rad prechdadzat’ sa okolo Dunaja. Myslim si, Ze to sa mi pomohlo
nejako adaptovat do Zivota na Slovensku. Chcel som si povedat, Ze som spolocensky, pozorny,
zodpovedny a mily. V d’al§ich 10 pripadoch v texte sa chybalo: A rozhodla som Studovat
podnikovy manazment. To aj stalo dovodom preco som prestupil z informatiky na Ekonomicku
univerzitu. Chybajtce reflexivne sa je v uvedenych prikladoch désledkom interferencie s rodnym
jazykom:

stat’ sa — V rustine nezvratné cmames, V UKr. cmamu,

rozhodnut sa — rus. pewums, V UKT. supiuysamu,

ucit' sa — rus. yuums, yuumocs, V UKr. sueuumu,

vybrat si — rus. eviopams, V UKr. eubupamu.

i

Reflexivne enklitiky sa, si

naduZivanie sa/si
v nespravnej pozicii v retazci enklitik
V nespravnej pozicii

v spravnej pozicii v retazci enklitik

v spravnej pozicii

o

10 20 30 40 50 60 70

Graf 1 Vyskyt reflexivnych enklitik

V jednoduche;j vete sa reflexivne sa/si vyskytovalo po prvom prizvuénom komponente, ktorym
mohlo byt

- prislovkové uréenie (17-krat),

- sloveso (3-krat),

- objekt (1-krat),

- opytovacie zameno (1-krat) v otazke.

60



Lingua et vita 22/2022 MARTINA ULICNA Jazyk, kultara, komunikécia

Infinitiv sa vo vetnoclenskej platnosti vyskytol v 6 pripadoch. V zlozenej vete reflexivne sa/si
nasledovalo najéastejSie:

- po spojke, napr. preto, pretoze, ze (12X),

- po plnovyznamovom slovese, ktorého je sicastou, alebo po pomocnom slovese (5-krat),

- po vlozenej vedlajsej vete (1-krat).
V pripade spojky ale sa reflexivne sa a si v analyzovanych textoch nevyskytli hned’ po spojke,
ale aZ po prvom prizvuénom komponente (prislovkovom uréeni, ur¢itom slovesnom tvare a pod.).

Napriek zlozitosti zasad umiestiovania sa a si vysledky analyzy dokazuju, Ze pouzivanie

reflexivneho sa/si v slovencine ako L2 na Grovni A2 — B1 nepredstavuje pre pouzivatel'a jazyka
zasadny problém, treba vSak pripomenut’, ze analyzovany material obsahoval vetné konstrukcie
s pomerne jednoduchou $truktirou — prevladaju jednoduché vety, zlozené stvetia a vetné vsuvky
Vv analyzovanych textoch neboli ¢asté. Pomer jednoduchych viet a prevladanie jednoduchého
prirad’ovania (spolu 82 stveti boli prirad'ovacie alebo zloZzené prirad’ovacie sivetia) zodpoveda
trovni A2 — B1 ovladania jazyka.

Enklitiky préterita som, si, sme, ste

Vychodoslovanské jazyky charakterizuje absencia slovesa byt ako plnovyznamového
a pomocného slovesa v prézente, ako vidno i na priklade totoznej vetnej konstrukcie v preklade
do jednotlivych porovnavanych jazykov (A. de Saint Exupéry — Maly princ): slov. Nie je az taky
malicky. bielorus. He maxi yoico én | manenwki. rus. He maxoti yoic on manenvruil. UKr. He maxuti
6in 1 manenvku!

Verbum byt (rus. 6sime, Ukr. 6ymu, bielorus. 6s1ys) ma vo vychodoslovanskych jazykoch
len tvary minulého a budiceho ¢asu. Nepouziva sa ani ako pomocné sloveso v analytickych
tvaroch préterita. V slovenskom zloZzenom minulom ¢ase tvary som, si, sme, ste sluzia ako
gramatické morfémy a nemaju vlastny slovny prizvuk, st enklitikami. Hodnotenie statusu tvarov
slovesa byt v pritomnom c¢ase nie je v teoretickej literature celkom jednoznaéné, napr. J. Mistrik
(1966, s. 150) ich povazuje za tzv. kontextové slova (priklonky, enklitiky) a ich vyskyt v prvej
pozicii vetnej konstrukcie hodnoti ako prejav expresivnosti podobne ako vyskyt reflexivneho sa
alebo tvaru som (v minulom ¢ase) na zaciatku repliky (Som si myslel. Sa ta bojim...): ,,Na Cele
vypovedi, teda v proklitickej polohe, sa enklitiky vyskytuju v expresivnych replikach. Takyto
slovosled sa poklada za stylisticky priznakovy.“ Ako priklady d’alej uvadza: Si idedlny typ na
zunovanie, Jajinko. (Cedetkova-Gallova), Ste zvedavy, ako sa mam a co robim. (Zabek). Si
celkom k svetu. Ste este dieta a chovidte sa nedetsky. (Sevéovic).

Toto hodnotenie zodpoveda stavu v niektorych slovanskych jazykoch — napr.
v bulharskom jazyku sa tvary prézentu slovesa by nemo6zu nachadzat’ v prizvuénej pozicii a na
zaCiatku vety, porovn. slov. Som Slovenka. a bulh. Cnosauxa cvm. V su¢asnom slovenskom
jazyku vSak nepocit'ujeme vyskyt plnovyznamového alebo sponového sloveso byt Vv tvaroch
pritomného Casu na zaciatku viet ako priznakové, napr. Som rdd/rada, zZe som Vam niecim aj
pomohol. Je délezité ndjst si rovnovahu medzi odpocinkom a aktivitou. (Araneum Slovacum VI
Maximum Beta).

Minuly cas vo vychodoslovanskych jazykoch stratil svoj analyticky charakter a tvori sa
pomocou l-ového pricastia plnovyznamového slovesa bez tvarov pomocného slovesa. Na
odliSenie foriem jednotlivych os6b v singulari a v plurali sluzi formalny subjekt — osobné zamena
V tvare nominativu:

bielorus. nicays — en nicay, sma nicana, snvl nicani;

rus. nucamo — oM RUCAIL, OHA NUCAILA, OHU NUCATIU;

UKr. nucamu — 6in nucas, 6ona nucana, 60HU NUCAIU.
Tvorenie foriem minulého ¢asu je v tychto jazykoch zdrojom kontaktovych chyb v slovenskych
vetnych konstrukciach Studentov. V analyzovanych textoch sa v tvaroch 1. alebo 2. osoby
jednotného a mnozného ¢isla minulého casu vyskytlo 81 pouziti enklitickych tvarov verba by?.
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58 vyskytov enklitik bolo v spravnej pozicii, pricom sa tvary pomocného slovesa byt vyskytli v
druhej pozicii vo vetnej konstrukcii ale nie po slovese v 23 pripadoch:
- Vv suveti po podrad’ovacej spojke ked, ktoru, aby, co, kde, preto, tak (8-krat);
- Vnepravom prirad'ovacom suveti po spojke a preto (1-krat);
- po vsunutej privlastkovej vedl'ajsej vete — Za ten ¢as, ¢o som na Slovensku, som si nasla
pre seba dost’ kamaratov;
- v jednoduchej vete po objekte (2-krat);
- v jednoduchej vete po Castici a tiez (1-krat);
- v jednoduchej vete po prislovkovom uréeni ¢asu, miesta, uéelu (11 vyskytov);
- v jednoduchej vete i v stveti na 2. pozicii bezprostredne po 1-ovom pricasti slovesa (34-
krat).

Vo vsetkych pripadoch nespravneho umiestnenia priklonky (22 vyskytov) boli tvary pomocného
slovesa umiestnené po l-ovom pricasti plnovyznamového slovesa: Este tancovala som a hrala
som V hudobnej skupine ale nie nadlho, bohuzial’ nevystupovali sme.

Enklitiky préterita

nesprdvne pouzitie

spravne pouzitie po vsunutej vedlajsej vete
spravne pouZzitie po priradovacej spojke
spravne pouzitie po podradovacej spojke
sprdvne pouZitie po prislovkovom urceni
spravne pouZzitie po objekte

spravne pouZzitie po Castici

spravne pouZitie po slovese

Graf 2 Pouczitie enklitik préterita

V korpuse Studentskych textov sme nezaznamenali taky variant, aby sa neprizvuc¢na
enklitika som, si, sme, ste nespravne vyskytla na prvom mieste vo vetnej konstrukcii. Nadbyto¢né
pouzitie tejto enklitiky v pritomnom case sa vyskytlo len jediny raz: Som sa ucim na Obchodnej
fakulte, a to v oblasti cestovného ruchu a sluzieb. Podobne sme nasli len jeden priklad absencie
formy verba byt v pritomnom ¢&ase: ...a preto odoslala prihlasku do nasej univerzite a ja velmi
rada ¢o to urobila. Vyznamnym z hladiska vetnej Struktary je absencia enklitik v tvaroch
minulého ¢asu slovies v 1. a 2. 0sobe: Vedela som do ¢oho idem, ale nakoniec rozhodla Ze budem
Studovat’ tu. V textoch, ktoré sme mali k dispozicii, sa tdto chyba vyskytla 24-krat. Podobne
absentuje enklitika som i v tvaroch 1. osoby kondicionalu: (ja) 4 tiez chcela by v budiicim...; K
tomu by este dodala... dévod preco chcela by Studovat... ...pretoze chcela by mat eurdpski diplom.

Enklitika kondicionalu

Tvary kondicionalu st vo vychodoslovanskych jazykoch podobne ako v slovencine
utvorené pomocou Castice by pridanej K tvaru préterita slovesa. V ruskom jazyku je Castica 6wt
(6) jednou z mala enklitik, ktoré nikdy nemaju vlastny slovny prizvuk a stoja za predchadzajucim
prizvuénym slovom. Na rozdiel od slovenciny sa mdze nachadzat’ nielen na druhej pozicii vo
vetnej konstrukeii, ale aj na inom mieste vety, najneskor vSak v kontaktnej postpozicii t. j. hned’
za slovesnym tvarom, s ktorym tvori kondiciondl, ako demonstruje Zaliziiak (2008, s. 268) vo
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vete On om 5mo2o omxaszancs Haompes. ,, He03MoxCcHo *OH om 3M020 OMKA3ANCA HAOMpe3 Obl —
npu Mom, Ymo u nocie OH, U ROCe 3MO20, U NOCIe OMKA3ALCS Yacmuyy Obl 30ech HOCMAGUMb
MOHCHO .

Rovnako Vv bieloruskom jazyku je Castica 6wt (alebo 6) pohybliva a méze sa nachadzat
pred slovesom i bezprostredne po tiom, ale tieZ pri inom prizvu¢nom slove: nicay 6wi, 03¢ 6 5 He
ov1y danéka, én bvr mam kowusiyca. Tvar kondicionalu musi obsahovat’ aj osobné zdmeno vo
funkcii subjektu (porov. kol. autorov 1994, s. 466). Ako ukazuju priklady z korpusu
a z teoretickej literatary, podobne méze byt’ ¢astica 6u (alebo 6) na réznej pozicii vo vete aj v
ukrajinskom jazyku: re xoouna 6 nizono, niwoe 6u (Kol. autorov 1994, s. 525), s ecse 6u, 6in muz
ou ye cxazamu, (a wo) koau 6 3 oimemu noixamu (Araneum Ucrainicum Beta Maius). Slovenska
ret'az prikloniek (pisal) by som, pri reflexive (napisal) by som si ma teda v rustine, ukrajinCine
a bielorustine len jednu priklonku:

ukr. 6in 6u nucas, 6in nucas o6u;
rus. on 6v1 nucan, on nucan Ovl;
bielorus. éu 6wt nicay, nicay 6wi.

Pri enklitike by vidime tendenciu umiestiovat’ verbalne priklonky v kontaktnej postpozicii za 1-
ovym pricastim plnovyznamového slovies, pre maly pocet vyskytov vSak nie je mozné porovnat’
tuto tendenciu s poziciou reflexivnych sa/si a enklitik préterita. V Studentskych textoch sa tvar
kondicionalu vyskytol v jedenastich vetnych konStrukciach, pricom 7-krat bola castica by
umiestnend na nespravnej pozicii:
- 1-krat na zaciatku vetnej konStrukcie: by som dodal, ze v niektorych momentoch je to
podobne ako napr. jazyk, ktorym hovorim,
- 1-krat po vsuvke: V budiicnosti, mozno v druhom alebo tretom rocniku / chcela by som
ist do Talianska alebo Francuzka cez program Erazmus+
- 5xnespravne v kontaktnej postpozicii po slovese chcel(a): V budiicnosti chcela by som
povazovat za dobrého a «kvalitnéhoy zamestnanca. A tiez chcela by v budicim mat
nejaky biznis. To bol eSte jedny dovod preco chcela by studovat...

Enklitika kondicionalu by

nespravne v kontaktnej postpozicii po slovese
nespravne umiestnenie po vsuvke

nespravne umiestnenie na zaciatku vety
spravne umiestnenie

o
[
N
w
IN
]
o))

Graf 3 Poutitie enklitiky kondicionalu

Mozeme konstatovat’, ze sa v textoch vyskytlo vhodné umiestnenie enklitiky by v pozicii
bezprostredne po prvom prizvuénom slove 4x: (ja) K tomu by este dodala (...); neviem ako by
som bez nich prezila; nepovedala by som, Ze som vysokad alebo nizka; bolo by fajn tuto moznost
wvyuzit. Tvar kondicionalu pre 1. a 2. osobu vSak obsahuje i tvar pomocného slovesa byt, v prvom
z uvedenych prikladov je teda napriek spravnemu slovosledu kondicional utvoreny nesprévne.

Pronominalne enklitiky

V zapadoslovanskych a juznoslovanskych jazykoch vratane slovenciny existuje plny
prizvuény a kratky neprizvuény tvar osobnych zdmen pre 1. 2. a 3. 0sobu v genitive, dative
a akuzative jednotného cisla a v niektorych jazykoch ipre zamend v mnoznom cisle. Plné

63



Lingua et vita 22/2022 MARTINA ULICNA Jazyk, kultara, komunikécia

a kratke tvary osobnych zamen v dative a akuzative existuju dokonca i Vv bulharskom jazyku,
ktory inak v mennom sklofiovani okrem nominativu z nepriamych padov zachovava ¢iastocne
len tvary vokativu.

slovensky jazyk | pol'sky jazyk bulharsky jazyk
nom. ja ja as
gen. mia/ma mnie/mie ---
dat. mne/mi mnie/mi (mene) mu
akuz. mna/ma mnie/mie* MeHe (men)/me
inStr. mnou mng ---
lok. mne mnie

Tab. 1 Paradigma zamena 1. os. sg. v zapadoslovanskych a juznoslovanskych jazykoch

Sucasné vychodoslovanské jazyky — rustina, bielorustina a ukrajincina — sa zasadne liSia
od zapadoslovanskych a juznoslovanskych jazykov v mnozstve mennych prikloniek a v spdsobe
ich pouzitia vo vetnych konstrukcidch. Ako vidno v prehlade tvarov zdmena 1. osoby v rustine,
bielorustine a ukrajin¢ine (Tab. 2)!, v tychto jazykoch v nepriamych padoch tplne absentuju
kratke tvary osobnych zdmen, Z prac venovanych historickej morfologii ruského jazyka
(Zaliznak 2008) vyplyva, ze kratke tvary zdmen v nepriamych padoch su pre starorusky jazyk

V pisomnych pamiatkach dolozené, ale neskor zanikli.

Zameno ja vo vychodoslovanskych jazykoch
bielorusky jazyk rusky jazyk ukrajinsky jazyk

nom. A 5 A

gen. MsiHe Mens, Mene

dat. MHe MHe MeHi

akuz. MsHe Menst MeHe

in§tr. MHOU (MHOT0) MHOU (MHOT0) MHOI0

lok. MHe MHe MeHi

Tab. 2 Paradigma zamena 1. os. sg. vo vychodoslovanskych jazykoch

Pre poziciu pronomindlnych enklitik plati viacero obmedzeni, ktoré suvisia vzdy s konkrétnou
vetnou konstrukciou, v ktorej sa vyskytli. Predovsetkym pre ne plati rovnaké pravidlo ako pre
verbalne enklitiky, ze vo funkcii objektu maji tendenciu vyskytnit’ sa na druhej pozicii vo vete
bez ohl'adu na aktualnu poziciu verba: To mi na moralke nepridalo. Ak je sucastou verbalneho
tvaru i reflexivne sa alebo aj d’alsie verbalne enklitiky, pronominalne tvary sa do retazca enklitik
zarad’uju az po verbalnych enklitikach: Neverila som, Ze by sa mi mohlo stat to isté. Jednoslabicné
demonstrativa to, tu, tam, tak a pod. sa v tomto retazci mozu zaradit’ za zdmenny objekt ako
enklitiky, alebo mozu byt ako prizvucné slova v rdmci aktudlneho c¢lenenia vety v inicidlnej
pozicii: Prvykrat zaznelo, zZe tu by sa mi pacilo zit. — Prvykrat zaznelo, Ze by sa mi tu pacilo Zit.

!V tabulke vyS§ie uvadzame porovnanie paradigmy zdmena ja V slovenskom, pol'skom
a bulharskom jazyku. V pol'stine sa pre zdmeno ja Vv plnych a kratkych tvaroch konstatuje, ze
kratke tvary v akuz. sa v hovorovom jazyku vyskytuji len v plnej forme mnie a kratka forma mie
je typicka len pre pisomny prejav (kol. autorov, 1994, s. 410). Naopak v bulhar¢ine je ako
archaicky a knizny jav hodnotené pouzivanie plného tvaru osobnych zdmen vratane 1. osoby
v dat. (a3 — mene/mu) (tamze s. 38 — 39).
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Rovnako sa spravaju aj predlozkové tvary personalnych pronomin, napr. po + akuz: Nebola si
celkom ista, ¢i by som sa po fiu vratil.

Ak sa v slovenskom jazyku stretni dva objekty jedného slovesa vyjadrené zamenami,
pri¢om jeden z nich je v dative a druhy v akuzative bez prepozicie (napr. daj mi ju, kup im ho
a pod.), neutralny slovosled vyzaduje poradie dat. + akuz.

Materidly korpusu Araneum Russicum III Maximum potvrdzuju, ze vo
vychodoslovanskych jazykoch je toto poradie dvoch zdmennych objektov CastejSie nez poradie
akuz. + dat., ale v dosledku vySSie spominanej absencie kratkych foriem zdmen nie je to jediny
mozny variant, napr. v rustine (dati) eco mue S vyskytom 0,63 na milidon tokenov oproti (0au) mre
eco Svyskytom 2,46 na milidon, pricom sa zachovdva emociondlna neutralnost vypovede:
Pooumenu eco mue nooapunu. — He 6 xapmane sce mue eco nocums. Podobne sa spravaju plné
formy zvratného sa Vv slovenéine, napr. samu seba (1.90 na million tokenov) v porovnani s
poradim seba samu (0.20 na milion) — Vidim samu seba skér na medzindrodnej virovni. — Ostdva
mi ¢as pre seba samu?

poradie dat. + akuz. | poradie akuz. + dat.

rusky jazyk*

a TIOTOM HAM €20 TIOCOBETOBAIN 3HAKOMBbIE BBl MOXETE MPHUCIATh €20 HaAM  Ha
3JIEKTPOHHYIO IIOUTY

ukrajinsky jazyk*

ale HiXTO HaM fio2o He TI0Ka3aB | 6o He 3HAYMO UM IIOBETHYTH Li020 HAM

slovensky jazyk

Azda sa ndm ho podari presveddit’. ---

Ostava mi ¢as pre seba samu? A v ¢om som prekonavala samu seba?

* Priklady v tabulke z korpusov Araneum

Tab. 3 Poradie pronomindlnych objektov v dat. a akuz. bez prediozky

V analyzovanych textoch sa podobny dvojnasobny objekt vytvoreny =z kratkych
zamennych tvarov nevyskytoval. Objekt v plnom dativhom tvare sa nespravne vyskytol len
Vv jedinom pripade: Nasiel som tam jedneho kamarata a tiez kamaratku ktory potom sprevadzali
mna pocas celkoveho kurzu.

Celkovo sa pronominalne enklitiky v celom objeme textov vyskytli 45-krat, z toho 17-krat
samostatne (9-krat v spravnej pozicii a 8-krat v nespravnej pozicii). V dlh§om ret’azci enklitik sa
zamenny tvar vyskytol 28-krat, pricom v nesprévnej pozicii 7-krat).

Pronominadlne enklitiky

spravna pozicia I
nespravna pozicia IEEEEEEG_—G_G
spravna pozicia celého retazca I

nespravna pozicia celého retazca I

0 5 10 15 20 25

Graf 4 Pouzitie pronomindlnych enklitik

V studentskych pracach najdeme priklady, Ze enklitiky v jednej vete patria k réznym
centralnym komponentom a ich spojenie by nereSpektovalo sémantické hranice enklitiky, napr.
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Som priatelsky clovek, tazke je pre mna lahké ndjst si novych kamaratov. Takéto zlozitejsie
Struktury vSak nie su typické pre analyzované Studentské prace. Vzhl'adom na slovosled vety vo
vychodoslovanskych jazykoch predpokladame, Ze vo vi¢Som korpuse textov by sa vyskytlo viac
prikladov s nespravnym oddelenim pronominalnej enklitiky od predchadzajuceho verbalneho
ret'azca ako napr. Na konci checela by som podakovat vam za pozornost. Kontaktna postpozicia
enklitiky v rimci syntagmy ako désledok interferencie nie je v analyzovanych textoch ojedinela,
napr. Mala plan vstipit na univerzitu v Kyjeve, ale vojna zmenila ich. Obidva uvedené priklady
je mozné vysvetlit’ transferom z vychodoslovanského L1. V pripade, ze sa vo vetnej konstrukcii
vyskytuje retazec enklitik, je vSak pozicia pronomina v ret’azci enklitik po verbalnych enklitikdch
dodrziavana, napr. Velmi sa mi tu paci, pretoze Bratislava je krdsne malé moderné mesto. Ten
kamarat bol v Bratislave a stretnul som sa s nim.

Zaver

Odlisnost’ vetného rytmu vo vychodoslovanskych jazykov v porovnani so slovencinou
spdsobuje viacero faktorov. Verbalne a pronominalne enklitiky, ktoré sa v slovenéine vyskytuju
najc¢astejsie, nemaju v sicasnych vychodoslovenskych jazykoch paralely (Tab. 4).

slovensky jazyk

bielorusky, rusky a ukrajinsky jazyk

samostatne stojace reflexivne sa/si

sa/si ako sucast’ slovesného tvaru

analytické tvary minulého ¢asu (som, si, sme,
ste + |-ové pricastie)

minuly Cas tvoreny l-ovym pricastim bez
pomocného slovesa

kratke adlhé tvary osobnych zamen | absencia kratkych tvarov osobnych zamen
asSpecidlny tvar zamena Vv prizvucénom | V nepriamych padoch
postaveni

enklitika by v kondicionali vzdy po prvom
prizvuénom slove

enklitika by v kondicionali po 1-ovom pri¢asti
plnovyznamového  slovesa  alebo  po

prizvuénom slove, ktoré nemusi byt prvym
prizvuénym komponentom vety

Tab. 4 Enklitiky v slovencine v porovnani s vychodoslovanskymi jazykmi

V stadii sme nacrtli zdsadné rozdiely v rozsahu pouzivania enklitik medzi slovenc¢inou a
vychodoslovanskymi jazykmi a na priklade $tudentskych prac aj uroven re$pektovania pravidiel
ich pozicie v sloven¢ine ako L2. Na zaklade analyzy Studentskych textov mézeme pre frekvenciu
vyskytu enklitik konstatovat’, Zze v ramci verbalnych enklitik sa najcastejsie vyskytuju reflexivne
sa alebo si (89 vyskytov), menej Casté st enklitiky na tvorenie préterita (83 vyskytov v textoch)
sa/si a enklitik préterita je v oboch pripadoch 70,7 %. Spravnost’ pozicie pronominalnych enklitik
je 66,7 % a pri enklitike kondicionalu je to 36 %. Verbalne enklitiky suverénne prekonavaji
vyskyt pronominalnych enklitik a enklitickych predlozkovych tvarov s pronominami, ¢o
zodpoveda nizkej koherencii textov na trovni A2 ovladania jazyka.

Zatial' ¢o verbalne enklitiky aich spravnost’ je mozné analyzovat pomerne lahko,
vzhl'adom na réznorodost’ pronomin a ich funkcie vo vete je na vyvodenie zaverov v otdzke
ovladania pravidiel na pouzitie pronominalnych enklitik potrebny rozsiahlej$i material. Pouzitie
enklitik v spravnej pozicii sa v ucebniciach slovenského jazyka pre cudzincov prezentuje uz na
urovni Al, ale zvycajne v ramci ¢iastkovych pravidiel tykajucich sa len jedného druhu enklitik —
zvy€ajne najprv verbalnych a az neskér pronominalnych. Tieto témy tiez zvyCajne nemaju
kontinuitu a na vyssich urovniach st okrajové, ked’Ze realizacia slovosledu vel'mi citlivo reaguje
na aktualne ¢lenenie vypovede. Preto v ramci metodiky vyucby odborného jazyka, pre ktory je
charakteristické pouzitie komplikovanych syntaktickych Struktir, vidime potrebu vytvorit
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podmienky na precvi¢ovanie slovenského slovosledu z hl'adiska pozicie enklitik i hapriek tomu,
ze Studenti slovenciny ovladaju d’alsi slovansky jazyk.
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